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Anotacia konferencie:

Od dias Ulricha Becka sa pojem ,,riziko” stal neoddelitelnou sucastou socialno
-vedného, humanitno-vedného a filozofického diskurzu. Spolu s nim sa zaca-
li do popredia dostavat pojmy ako ,neistota“ alebo ,kriza“ Ich najaktudlnejsie
prejavy globalne a permanentne zazivame od vypuknutia pandémie ochorenia
COVID-19. Ta otvorila nové roviny ich kazdodenného prezivania a zapri¢inila
neistotu socidlnu, moralnu, ekonomicku aj kognitivnu. Dejiny filozofie pred-
stavuju pestru paletu spdsobov prekonavania neistoty a jej dosledkov. Ich in-
tegralnou sucastou st terapeutické, kurativne ¢i konzola¢né praktiky, hladanie
moralnej ¢i etickej zabezpecenosti tvarou v tvar neistote sveta, ako aj snahy
zaistit stabilitu v socidlnych a politickych filozofickych koncepciach. Nemenej
vyznamné je filozofické vyrovnavanie sa s kognitivnou neistotou prostriedkami
logiky a raciondlneho myslenia, ktoré cloveka bezpecne orientuju v spleti ne-
zmyslov, absurdit a polopravd.

Zodpovednost predznamendva nejednu filozoficku cestu z neistoty: ¢lovek vo
svete nie je iba dal$im slepym kauzalnym faktorom. Zodpovednost za svoje
¢iny ako jedna z najdolezitejsich dimenzii medziludskej interakcie ma mnoho
podob: od kauzalnej ¢i epistemickej k moralnej a pravnej; od individudlnej ku
kolektivnej; od prospektivnej k historickej ¢i od priamej k nepriamej. Zodpo-
vednost umoznuje rozlisit ¢iny, ktoré st nase vlastné, od ¢inov inych, ale aj od
udalosti mimo kauzalneho dosahu ¢loveka. Je zdkladom toho, ¢o o¢akdavame od
inych - a zaroven toho, ¢o o¢akavaju ini od nas; je tizko spéta so schopnostami
¢loveka a oblastou jeho bezpec¢nej kompetencie. V tejto suvislosti je mozné klast
mnoho netrividlnych otazok: Aky je konceptualny vztah medzi moralnym akté-
rom a nositefom moralnej zodpovednosti? Kto moze byt moralne zodpovedny?
Moze byt moralne zodpovedny iba dospely clovek s postac¢ujiicimi schopnosta-
mi alebo mozno sféru morélnej zodpovednosti rozsirit aj na deti ¢i umeld inte-
ligenciu?

Snahou a ulohou vyro¢nej konferencie je zmapovat a premysliet moznosti filo-
zofickych kompetencii a nastrojov, ktoré by ndm umoznili sa s neistotou a zod-
povednostami rozlicného druhu adekvatne vysporaduvat. Chceme sa pytat,
aky vyznam maju v tejto suvislosti doterajsie filozofické koncepcie a ktoré by
bolo potrebné nanovo premysliet a koncipovat. Ako ma v stcasnosti filozofia
plnit kurativnu funkciu, moralne ¢loveka orientovat a pontikat moznosti lepsie-
ho socidlneho sveta? Akym sposobom moze filozofia napomadhat eliminovaniu
destruktivnych foriem neistoty a tvorbe konstruktivnych stratégii na jej preko-
névanie? Co zmysluplné a uzitoéné moze filozofia povedat k tymto otdzkam sve-
tu mimo akademickej sféry?
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PLENARNE PREDNASKY

Professor Angie Hobbs FRSA
Philosophy and Flourishing in an Age of Uncertainty
University of Sheffield

Modern technology has in many cases given us the illusion that life is far
more predictable and controllable than is in fact the case, and the pandemic has
provided a sharp reality check in this respect. However, philosophy can still
assist us in many ways. It can help us cut through the confusion, half-truths,
falsehoods and lies to work out what (perhaps rather few) things are certain and
what things are not. In dealing with the uncertainties, it can help us work out
which of them are at least partly under our control, and in addition it can help
us not simply to analyse the situation but foster the creative imagination and
mental suppleness needed to work out ways forward. In situations where you
really do not have the power to shape events, philosophy can provide techniques
and therapies for helping us respond to them in the most positive — or at any rate
least destructive — way. It can particularly achieve this by offering us a secure
framework for what it might mean for an individual or community to flourish
(Greek eudaimonia), even in those situations where feeling happy is neither
possible nor appropriate.

Philosophy can also help us appreciate that uncertainty is not always bad:
the stage of aporia (perplexity), for instance, plays a crucial role in the Socratic
elenchus, a technique also embraced by Plato. We cannot make intellectual or
moral progress unless we come to realise what we do not yet know or understand,
and feel a painful confusion which drives us to move forward in our enquiries
and moral growth.

I shall conclude by considering the implications of all this for how we should
engage in philosophy, how we should speak, discuss and write it. Precise and
nuanced clarity will be needed to describe the areas of certainty, uncertainty
and different kinds of uncertainty outlined above — uncertainty is no excuse for
sloppy and lazy generalizations. Humility and listening will also be vital. As that
philosophical troubadour Leonard Cohen wrote in Towers of Song:

‘And there’s a mighty judgment coming, but I may be wrong’
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* % %

Professor John Hyman
“The special question “Why?””
University of Oxford

Anscombe defines intentional action in terms of what she calls ‘the special
question “Why?” I shall argue that the definition lacks acumen, but that the
‘special question’ is of some interest, for a different reason.

* % %

prof. Dr. phil. Martin Muransky, PhD.
Pandemicka kriza: hodnota verzus cena egalitdrnej
zodpovednosti za Zivot
Filozoficky ustav SAV

Pandemicka kriza ukazuje, Ze vztah demokracie a Iudskych prava nanovo
otvara a relativizuje otazku ich vzajomnej implikacie, pokial ide o zodpovedné
uplatiiovanie pravana zdravie (Por. ¢l. 12 Medzinarodného paktu hospodarskych,
socialnych a kulturnych prav). Cielom prispevku je poukaz na normativne
kontroverzie , ktoré vyplyvaju z kolizie verejného zabezpecenia prava na zdravie
s postulatom prava slobody v liberalnom koncepte Iudskych prav. Hlavnou
tézou prispevku je, Ze demokracia nemoze byt zakladnym prostriedkom
ochrany [udskych prav, pokial sa v nej pravo na zdravie bude (aj) interpretacne
podriadovat pravu nedotknutelnosti vlastnictva (a osoby) v tomto koncepte.
KedZze na$ prispevok vychadza z filozofické reflexie, musi sa - na rozdiel od
politologickych a historickych pristupov - zakladat na pojmovom vymedzeni
vyznamov vztahu demokracie a ludskych prav. V prvej casti ide o tri zakladné
a vzajomne neredukovatelné vyznamy tohto vztahu. Na pozadi tychto troch
vymedzeni poukazem z hladiska prava na zdravie, po prvé , na neudrzatelnost
moralneho -univerzalneho - konceptu fudskych prav(Kant/Locke); po druhé, na
jeho podobne nedostato¢nu, pravne zalozenu koncepciu (Habermas/Mienke).
Nakoniec upozornim na vybrané normativne a pragmatické dosledky, ktoré
vyplyvaju z jednostrannosti klasického liberalneho konceptu Iudskych prav
pocas pandémie COVID 19.
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PREDNASKY V SEKCIACH

* % %

Mgr. Andrea Balazova
»Starostlivost o dusu“ ako forma zodpovednosti cloveka v globalizovanom
svete: k Patockovej filozofii
Filozoficka fakulta, Trnavska univerzita v Trnave,

Vyznam filozofie uz od antiky spocival v schopnosti formovat aktivny
a zodpovedny subjekt skonkrétnenej v poziadavke revidovat akékolvek ideové
¢i etické schémy v spolo¢nosti s cielom odkryvania a porozumenia hlbsich
zakladov, ktorymi boli definované. Okrem toho, ze sprostredkovavala ¢loveku
pravdu o nom samom, ktoré bola neodlucitelne spita s neustalym usilim nazerat
podstatu skuto¢nosti, umoznovala tiez subjektu ziskavat zmysel jeho existencie.
V stc¢asnom globalizovanom svete dochadza k reinterpretovaniu uvedeného
vnimania filozofie, pricom na jednej strane problematizuje samotnu reflexiu
filozofie ako bytostného priestoru pre utvaranie a rozvijanie zodpovednosti
subjektu, ktoré je v dosledku globaliza¢nych procesov nahradené konzumom
a krizou celkového horizontu c¢loveka. Na druhej strane poskytuje prilezitost
pre prehodnotenie a opdtovné uvedomenie si nielen vyznamu filozofie
a zodpovednosti, ale tiez Iudskej existencie ako celku. Cielom prispevku je
jednak objasnit vyznam filozofie v globalizovanom svete, ktory bude analyzovany
cez prizmu Patoc¢kovho projektu filozofie ako ,starostlivosti o dusu® ako jej
vychodiska, a jednak preukazat sivis medzi filozofiou a zodpovednostou subjektu
v konfronticii s globaliza¢nymi konzekvenciami, ktoré sa dnes vynaraju.

* Ok %

doc. PhDr. Kristina Bosakova PhD.
Uloha filozofie v interdisciplinarnom diskurze
Filozofické fakutla, Univerzita Pavla Jozefa Safarika

Jedna z oblasti, kde mnohé staty v sticasnosti a najma v ¢ase globalnej pandémie
zlyhavaju, je G¢innad komunikacia. Nedostato¢na komunikdcia s ob¢anmi zo
strany $tatu ako aj nedostato¢né vzdelanie v oblasti komunikacie a kritického
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myslenia vedie mnohych Iudi k odmietaniu vysledkov vyskumu exaktnych
vied. Prave tu je priestor pre filozofiu a humanitné vedy, ktoré dokaze
v interdisciplindrnom kontexte zaru¢it uc¢innejsiu a lepsie cielent komunikaciu
vysledkov exaktnych vednych disciplin a v oblasti vzdelavania dokazu tcinne
predchadzat rozvoju konfliktov ako aj nekritickému preberaniu neoverenych
informacii.

* % %

Jacek Czartoszewski
Odpowiedzialnos¢ za srodowisko przyrodnicze w polskiej filozofii
chrzescijanskiej
Szegedynska 5A/171; 01-957 Warszawa, Polska

Burzliwe dzieje XX wieku doprowadzity do szybkiego rozwoju przemystu
zwigzanego z produkcja uzbrojenia przez najbardziej uprzemystowione kraje
na $wiecie. Prowadzone konflikty zbrojne, rosnaca jako$¢ zycia bogatych
spoleczenstw i nieograniczona komercjalizacja pociagneta niekontrolowany
postep naukowo - techniczny polfaczony z rabunkowa gospodarka zasobami
naturalnymi oraz z nieliczeniem sie z przyroda skierowalo wielu intelektualistow
do zastanowienia si¢ nad problemem dalszego rozwoju cywilizacji. Politycznie
skutkowato to, Ze na XXIII Sesji Zgromadzenia Narodéw Zjednoczonych w dniu
3. grudnia 1968 r., zaczeto zastanawia¢ sie nad miejscem cztowieka w srodowisku
naturalnym. Kilka miesiecy pézniej w dniu 26.05. 1969 r. zostal, ogloszony Raport
U‘Thanta, ktéry rozpoczal ogdélnoswiatowa dyskusje nad potrzebg ochrony
srodowiska naturalnego. Z czasem zaczeta tworzy¢ sie nowa interdyscyplinarna
nauka zwana ochrong $rodowiska lub sozologia (environmental Protection).
Integralng czescia tej nowej nauki musialo by¢ spojrzenie filozoficzne na
problematyke. Powstata wigc nowa wrazliwo$¢ filozoficzna zwana ekofilozofi.
W Polsce na dwoch uczelniach chrzescijanskich w Warszawie i Lublinie
posiadajacych wydzialy filozofii powstaly katedry zajmujace si¢ ekofilozofia.
Gdzie naukowcy przy pomocy narzedzi wypracowanych przez filozofie
realistyczng zajeli si¢ systemowym rozwigzaniem problemu.

* % %
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dr hab. Dominika Dzwonkowska
Moral responsibility for nature and future generations - the mild and the
radical version
Cardinal Stefan Wyszynski University in Warsaw

Antoine de Saint-Exupéry writes that to be a man is to be responsible, for him
responsibility is the most important quality of human-being. In ethics moral
responsibility is a disposition that enables one to address moral challenges. One
of the challenges we face today is environmental destruction, in my talk I plan to
present two concepts of responsibility for environment and the world. The first
one was proposed by Hans Jonas who claimed that we should feel responsible
for possibility of future existence of next generations and ecosystems. It means
that we should include the interests of natural environment into our moral
choices. The second concept comes from Nigel Dower who claimed that the
responsibility for the world should be total. We are responsible not only for
what we do ourselves but also for what others do for us. Thus, the reflection on
our actions should be much more far-reaching and deeper, and the actions that
were considered morally neutral are not necessarily such. In the talk I plan to
compare these two approaches to moral responsibility for nature in terms of their
applicability and relevance in dealing with environmental destruction.

* O %

Mgr. Martin Farbak
Umelé vylepsovanie cloveka ako novd mordlna povinnost ludstva?
Filozoficka fakulta Univerzita Komenského v Bratislave

Hladanie istoty ma ¢lovek zakddované vo svojej podstate. Snaha zabezpecit pre
seba a svoju rodinu ¢o najlepsie zivotné podmienky, pohanala rozvoj celého
ludstva. Tato honba za dobrym Zivotom bola vzdy spojena aj s uréitou mierou
rizika, ktoré rastlo v priamej imere s fudskymi inovaciami. Dnes ¢lovek stoji pred
novymi neistotami, ktoré st paradoxnym dosledkom jeho snahy zabezpecit si
bezproblémovy Zivot. Viaceri autori hovoria o prefudneni Zeme a o ¢loveku ako
o exotickom druhu, ktory ni¢i seba i svoje zivotné prostredie. Vyplyvaju z toho
rozne otazky a vyzvy, ktorym celime. Transhumanisti povazuju za nasu moralnu
povinnost vyuzit inovacie vedy a techniky na radikalne vylep$enie cloveka,
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kedZe to podla nich moze zvratit hrozby, ktoré pred nami stoja. Konzervativne;jsi
autori naopak hovoria, Ze prehnané vylepsovanie ¢loveka mdze mat este horsie
dosledky pre buduce generacie a nie je to zodpovedné riesenie nasich problémov.
V tomto prispevku sa budem venovat otazke, ¢i je v su¢asnom kontexte umelé
vylep$ovanie ¢loveka nasou moralnou povinnostou alebo skor hrozbou.

* % %

prof. PhDr. Jaromir Feber, CSc.
Odpovédnost v postmoderni dobé
Filozoficka fakulta, TU v Trnave

Odpovédnost definujeme jako urcity zavazek vici prijatym hodnotam. Doba,
ve které jsme stale intenzivnéji konfrontovani s faktem hodnotové plurality, se
oznacuje jako doba postmoderni. Obdobné jako vétsina soucasnych etickych
koncepci podporujeme hodnotu plurality, ale odmitame moralni relativismus.
Jsme presvédceni, ze Ize vymezit zdsady obecné moralky, které by mély tvorit
normativni rdmec zivota dobrého cloveéka v jakékoli spolecnosti a kulture.
Obecné moralni dobro definujeme prostiednictvim etickych principi. Zavadime
pét formalnich principt (princip konzervatismu, princip ospravedlnéni, princip
obecnosti, princip ctnosti, princip relativity), které stanovuji, jakou strukturu
by méla mit argumentace v moralni oblasti, a jeden obsahovy princip, ktery
stanovuje nejvyssi hodnotu, ze které je moralni dobro odvozeno. Za nejvyssi
obsahovy princip povazujeme princip humanismu. Princip humanismu
interpretujeme jako pozadavek smérovat k idealu lidstvi. Idealem lidstvi, nejvyssi
hodnotou, ktera zdivodnuje v kone¢ném dusledku mordlnost jakéhokoli
jednani, je plnohodnotny a diistojny zivot ¢lovéka. Shrnujeme, ze plnohodnotny
a dustojny Zivot mtize probihat jen v ,,dobré spolecnosti, tj. takové, ktera zajistuje

vvvvv

* % %
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PhDr. Daniela Glavanic¢ova, PhD.
Making Sense of Vicarious Responsibility (a joint work with Matteo
Pascucci)
Filozoficky ustav SAV; Filozoficka fakulta
Univerzity Komenského v Bratislave

Vicarious responsibility is a notoriously puzzling notion in normative reasoning.
This article will explore two fundamental issues, which will be called the
explication problem and the justification problem. The former issue concerns
how vicarious responsibility can plausibly be defined in terms of other normative
concepts. The latter issue concerns how the ascription of vicarious responsibility
can be justified. The talk will address these two problems by combining ideas
taken from legal theory (mainly Peter Cane’s notion of liability regardless of fault)
and from moral philosophy (mainly Thomas Scanlon's notion of substantive
responsibility). The proposed analysis will emphasise the importance of
a voluntary involvement of the normative parties considered liable in a relation
with other normative parties that causally contributed to a prohibited state-of-
affairs.

* % %

Mgr. Jan Hertfek, PhD.
Pikovo a Manettiho pojeti clovéka
Filozoficka fakulta, Ostravskd Univerzita Ostrava

Dva vyrazni predstavitelé renesan¢niho humanismu 15. stoleti, G. Manetti a G.
Pico della Mirandola, predstavili své pojeti ¢lovéka, jeho role ve spole¢nosti
a filosoficko-teologické odpovédnosti za jeho skutky. V prispévku zamérime
svou pozornost, zaprvé, na vzajemnou komparaci pojeti ¢lovéka u obou ucenct:
zejména na zdroje a vlivy. Zadruhé, budeme zkoumat, v c¢em konkrétné spociva
svoboda ¢lovéka a jak velka je mira odpovédnosti v jeho jednani. Nase analyzy
budou vychazet z rozboru Manettiho dila De dignitate et excellentia hominis
a Pikovych dvou spisti: Oratio a Heptaplus.

* % %

1
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doc. Mgr. Andrea Javorska, PhD.
K problému zodpovednosti a dobra v mysleni Erazima Kohdka
Filozoficka fakulta, Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre

Prispevok predstavi problém zodpovednosti v kontexte filozofickej otazky
o zmysle dobra a Zivotného étosu v ekofilozofii E. Kohdka. Budu nas zaujimat
niektoré problémy filozofickej ekoldgie, ktora hlada korene environmentalnej
krizy v celkovej stratégii nasej civilizdcie vo vztahu k prirode a v rozhodnuti pre
zivot v zodpovednosti a slobode.

* % %

Mgr. Adriana Jesenkova, PhD.
Istota a neistota domova alebo zodpovednost ako tvorivd starostlivost
Filozoficka fakulta, UPJS v Kogiciach

Domov je intenzivhe vyznamovo nasytenym pojmom. S formovanim
industridlnej spolo¢nosti a kapitalistickej ekonomiky v 19. storo¢i je pojem
domova chapany ako synonymum stkromnej sféry a ako opozitum verejnej
sféry. Domov je spajany s istotou opierajicou sa o jeho stabilitu a nemennost.
Domov sa tak stava miestom uniku pred neistym, neznamym, nebezpec¢nym
svetom, vyvoldvajiicim nedéveru. Unik do stikromia, do intimity sa v dejinich
opakuje — podobné tendencie boli charakteristické pre obdobie neskorej antiky
(MaclIntyre 2004). Sucasné tendencie k re-privatizacii niektorych verejnych
praxi starostlivosti (vzdelavanie, vychova, neformalna socidlna a zdravotna
starostlivost) mozno interpretovat ako dosledok nedovery k verejnej sfére a jej
institciam spojeny s pocitom neistoty vyplyvajucim z nestability a rychlych
zmien. Zaroven je tento trend spojeny s potrebou chranit to, ¢o je ,,poslednym
miestom istoty” v tomto neistom a nebezpecnom svete. Protekcionizmus
spojeny s izolacionizmom vsak v realite, v ktorej domov nie je ani istym, ani
bezpecnym miestom pre zranitelnych, ma za dosledok naopak ich nedostato¢nu
ochranu a zvysenie ich ohrozenia. Ako premyslat o domove v situacii, ked
je neistota ,vS$ade®, a zaroven si uvedomujeme, ze kazdy clovek potrebuje
bezpecné miesto/ priestor pre rozvoj autondémnej individuality, osobnej
a socialnej identity. Mnohi vSak nemaju pristup k takémuto domovu z réznych
pri¢in - socidlnych, ekonomickych alebo politickych. Domov nie je vzdy
bezpecnym miestom pre svoje obyvatelky a obyvatelov kvoli roznym aspektom
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ich identity - rodovym, sexualnym, nabozenskym, politickym, kvoli ich
zdravotnému stavu alebo telesnému vyzoru. Autorka prispevku opierajuc sa
o chapanie domova ako kritickej hodnoty Iris. M. Youngovej (2010) a pristupy
feministickej etiky starostlivosti (Noddings 2002, Tronto 2013) uvazuje, o tom,
akt zodpovednost mame za utvaranie a uchovavanie sveta a domova ako miesta
poskytujtceho istotu/ istoty v kontingentnom svete, aké st moznosti a hranice
nasej zodpovednosti ? Co znamena ochrana ako forma starostlivosti o svoje
prostredie - teda aj domov a svet - a ako predpoklad pre starostlivé utvaranie
a uchovavanie domovov, ktoré si bezpe¢nym miestom pre vsetkych.

* % %

Mgr. Martin Jiskra
Individuum v rizikové spolecnosti
Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy

Kdyz analyzuje socidlni nerovnosti postindustrialni spole¢nosti ve Spolkové
republice Némecko, narazi Ulrich Beck na pozoruhodnou véc: Kapitalisticky
systém namezdni prace (sména svobodné prace za penize) jiz neimplikuje
»zbidaceni a odcizeni“ $irokych vrstev obyvatelstva, jejich izolaci v proletarskych
¢tvrtich, nizkou miru vzdéldni a mobility. Navzdory konstantnimu poméru
nerovnosti se primérné zvysuje zivotni uroven (eskalatorovy efekt). Korelativni
emancipace individua otevira Siroké pole novych potencialit uspokojovani jeho
zivotnich potfeb a nakladani s volnym ¢asem - spole¢nosti zalozené na tfidnim
konfliktu zvoni umiracek. - Karel Marx, kterého Beck oznaci jako jednoho
z nejvyznamnéjsich modernich teoretikii individualizace, proces emancipace
spojuje s pohybem rozvijeni kapitalistické vyroby, kterd rozklada a prevraci
puvodni, zejména feudalni spolecenské vazby. Ruku v ruce s timto pohybem
jde vsak proces zespolecensténi, nebot nedilnou soucasti rozvijeni kapitalismu
je pauperizace délnikd, neustale se prohlubujici zhor$ovani jejich Zivotnich
podminek a z toho plynouci pocit sounalezitosti. - Klicovou otazku formuluje
Beck jako paradox: Jak k tomuto spojeni mohlo dojit prave za vlady kapitalismu,
ktery ma prece rozleptavat veskeré vazby mezi lidmi? Proces individualizace
pritom Beck chape v protikladu vic¢i Marxovi tak, ze kapitalisticky vyrobni
zpusob postupné rusi predpoklady, za nichz se tfidy utvareji, ba dokonce
implicitné nastoluje nepfimou uméru: ¢im vice blahobytu, tim méné tfidni
spolecnosti. - Ve svém prispévku bych se chtél zamérit na problém individua
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a jeho zespolecensténi a polozit si nasledujici otazky: Jaké jsou transcendentalni
podminky vzniku spolecenstvi? Miize se nejistota tvari v tvar soucasnym
hrozbam stat motorem integrace do sebe zapouzdrenych individui? Pfekonal stat
blahobytu odcizeni, anebo na sebe pouze vzalo jiné formy? Je ¢lovéku prace sebe-
potvrzenim v produktu jeho ¢innosti, anebo spisSe sebe-ztratou, kterou zakousi
ve formé protikladu vlastni tvorivé ¢innosti a svého skute¢ného, zvnéjsnéného
zivota? Aktualizuje v sobé veskeré potenciality, anebo z néj délba prace, jako
nejfrapantnéjsi vyraz pramyslové patologie, ¢ini pouhého , fachidiota®, ktery své
neuskute¢néné moznosti v sobé samém proziva jako privaci a utrpeni? Do jaké
miry tento pocit, ktery se u jednéch projevuje nejistotou, u druhych lhostejnosti,
vyvéra z radikalniho, meta-ekonomického vyvlastnéni, které narusuje ptvodni
organickou jednotu individua a objektivnich podminek jeho existence?

* % %

dr hab. Dariusz Jurus, prof. UJ
Boundaries in art and responsibility of artists
Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie

It seems that crossing borders is part of the essence of art. However, while at the
beginning of the 20th century, these boundaries were exceeded in the aesthetic
sphere, modern times are a period of crossing boundaries in the ethical sphere.
Hence the question: Are artists allowed to do anything? and Are they responsible
for their creativity. Who should finally define the boundaries of art?

* % %

PhDr. Daniela, Kovacova, PhD.
Na ceste k antitotalitarizmu- kategoria zodpovednosti
v kontexte myslenia Jean Paul Sartra
Filozoficka fakulta Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Povazovat Sartra za antitotalitaristu moze byt pre mnohych kontroverzné, mozno
az neprijatelné. Spomenme si na jeho dielo Komunisti a mier, ¢i na predhovor
k Fanonovym Psancom tejto zeme a mnohé iné skutocnosti. Je tak vobec
mozné vnimat Sartra ako myslitela ,antitotalitaristického“? Spolu s mnohymi
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inymi autorkami a autormi sa i my domnievame, Ze pre legitimne zodpovedanie
tejto otazky je dolezité poukazat na to, ze nemozeme hovorit o jednom Sartrovi,
ale o minimalne Sartroch dvoch. Existuje Sartre nezlucitelny s Kritikou
dialektického rozumu, nezlucitelny s analyzami bratstva — teror. Iny Sartre nez
ten, ktory ,obdivoval® kreativny rozmer nadsilia. Je to Sartre Transcendencie
ega, Imagindcie, Nacrtu tedrie emocii. Sartre Hnusu, Bytia a nicoty, ZoSitov
z podivnej vojny. Ak hovorime o Sartrovi ako o antitotalitaristovi, hovorime
prave o tomto Sartrovi. V ramci problematiky totalitarizmu budu nasim
vychodiskom prace B.H. Lévyho- Barbarstvo s ludskou tvarou a Sartrovo
storocie. Cielom nasho prispevku je tak preukazat, zZe prave Sartrovo rozvijanie
kategorii zodpovednosti a angazovanosti je ustredné z hladiska uvazovania
o Sartrovi ako antitotalitaristovi.

* % %

PhDr. Pavol Kristof, PhD.
Politickd zodpovednost v kontexte pandemickej krizy na Slovensku /
Political responsibility in the context of the pandemic crisis in Slovakia
Katedra politologie Filozofickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave

The paper analyzes the responsibility of political elites for decision-making
in the circumstances of the pandemic crisis in the context of Weber's and
Jonas's ethics of responsibility. Special attention is paid to the influence of
political perspectives and dilemmas for responsible decision-making in crisis
circumstances, especially in the case of unpopular measures, as well as the
formation of anti-pandemic strategy in situations of long-term low credibility
of politicians and democratic institutions in Slovakia. In this context, the study
focuses on the issue of decision-making of political actors between political
goals, e.g. the growth of voter preferences or party goals and the responsibility
to protect the health and lives of the population. Emphasis is placed on reflecting
on the issue of the transfer of personal responsibility for decision-making on
sensitive issues and their implications for political stability and the prospects of
civil society.

* % %
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Mgr. Peter Kyslan, PhD.
Kriza ceskoslovenskej filozofie dejin
Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity v PreSove

Prispevok sa pokusa o mapovanie a identifikaciu filozofickodejinnych inklinacii
vo filozofii, politike a historiografii v ¢eskoslovenskych dejinach 20. storocia.
Na zaklade vyberu uvah réznych autorov ma prispevok ambiciu poukazat na
krizu dejinného myslenia a hladd jej mozné priciny. V zavere prispevku sa
autor pokusi charakterizovat vseobecny vyznam a zmysel filozofickodejinného
myslenia pre nasu sicasnost.

* % %

Mgr. Adela Leskova Blahova, PhD.
Pandémia Covid-19 a zodpovednost vedy
Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity v PreSove

Dynamika a komplexnost doby ¢oraz intenzivnejsie rozvija myslienku potreby
reformulovat ideu mravnej zodpovednosti (jej obsahu, formy, podmienok)
tak, aby zohladnovala spolocensky nové suvislosti, vyzvy a problémy. Plati to
aj o priestore vedy a vyskumu. Aktudlna situdcia (nielen vo vztahu k pandémii
COVID-19,aleajvnadvaznostinafinan¢ntia environmentalnukrizu) upozornila
na skuto¢nost nezastupitelného miesta vedeckej obce pri nazorovom formovani
spolo¢nosti, pri prezentovani verejnych postojov k aktualnym spolocenskym
a moralnym problémom, pri popularizacii vedy. Prispevok reflektuje tému
zodpovednosti vedy a vedcov, predovsetkym na drovni externého priestoru vedy
vaktudlnej COVID-19 situacii. V tomto kontexte autorka uvazuje o spoloc¢enskej
zodpovednosti vedy a o tom, ako nam mozu filozofia a etika pomoct priblizit jej
podstatu a vyznam.

* % %
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Rébert Maco, PhD.
Naturalizmus: filozofia do neistoty
Filozoficka fakulta Univerzity Komenského

Cielom prispevku je predstavit odpoved na problém neistoty z pozicie
deweyovského naturalizmu a preskimat, do akej miery moze byt Deweyho
naturalisticky pristup zaujimavy a uzito¢ny v kontexte sicasnych filozofickych
diskusii.

* % %

doc. PhDr.Tatiana Machalova, CSc.,
Preco potrebujeme etiku zodpovednosti?
Katedra pravni teorie, PrF MU Brno

Prispevok bude venovany otazke novej reformuldcii etiky zodpovednosti.
Vychodiskom k tomu bude sluzit Apelov koncept etiky zodpovednosti, ktory
dava moznosti ku komplementarnému vztahu deontologickej a teleologickej
dimenzie moralky. Prispevok bude rozdeleny do troch casti. Prva cast bude
venovana kritike etiky zodpovednosti, ktora vznikla v 70 rokoch 20. storocia.
Druha cast bude venovana Apelovym vychodiskdm diskurzivnej etiky ako etiky
zodpovednosti. Tretia ¢ast bude pokusom o predstavenie zakladnych principov
etiky zodpovednosti v post-industridlnej spolo¢nosti.

* O %

doc. PhLic. Ing. Peter Mlynarcik, PhD.
Zodpovednost a spolocensky problém humanity v mysleni Josefa Tvrdého
Institat sv. Tomasa Akvinského, Saleziani don Bosca

Prispevok predstavuje krizovi situaciu v Ceskoslovensku pred a pocas druhej
svetovej vojny prostrednictvom myslenia, spolocenskej a filozofickej reakcie na
fu Josefa Tvrdého (1877-1942). Studiom jeho zapiskov, listov a pripravovanych
i vydanych diel sa pokusa o prezenticiu pojmu humanity, ktory autor
povazoval za klucovy pri rieSeni spolocenskych problémov v kontexte mravnej
zodpovednosti jednotlivca v spolo¢nosti.
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* % %

Magdalena Mruszczyk, dr
Koncepcja fenomenologii Zycia Anny-Teresy Tymienieckiej jako droga
pokonywania niepewnosci cztowieka w swiecie Zycia
Uniwersytet Slaski w Katowicach (University of Silesia in Katowice)

W swojej koncepcji fenomenologii zycia i ludzkiej kondycji twoérczej Anna-
Teresa Tymieniecka, wspdlczesna filozof, przedstawila wizje ludzkiego zycia,
ktorego zrodla tkwig w Naturze: w przyrodniczych prawach uniwersalnego,
ewolucyjnego rozwoju oraz w dziataniu metafizycznych sit: logos zycia i tworczej
wyobrazni (imaginatio creatrix). Z tej wizji wylania si¢ obraz dwojakiej formy
uwarunkowania zycia czlowieka, ktore czlowiek pragnie transcendowac. Po
pierwsze, sa to fizyczne prawa przyrody bedace czynnikami narzucajacymi
$wiatu Zycia swoja nieuchronnos¢. Podporzadkowanie si¢ im stanowi réwniez
warunek konieczny powstania i rozwoju ludzkiego zycia (w indywidualnym
i ogélnym sensie). Ich wplyw, odczuwany czestokro¢ przez czlowieka jako ucisk
i ograniczenie wolnosci, mobilizuje go do podejmowania préb uwolnienia si¢
sila wlasnego ducha. W pewnym aspekcie cztowiekowi udaje si¢ ta ,sztuka”
za sprawg aktu tworczego. Wyraza sie ona w ludzkich przedsiewzigciach
naukowych, filozoficznych i artystycznych, a takze teologicznych, ktérych
efektem sg réznorodne wytwory kulturowe. Chociaz nie jest mozliwe, by ludzki
duch zupelnie uwolnit si¢ od zwigzkéw ze $§wiatem przyrody (przynajmniej do
czasu $mierci ciala), to wytwory kulturowe czlowieka nadaja ludzkiemu zyciu
sensy, ktére w duzej mierze uniezaleznig je od przyrodniczej koniecznosci
i pozwalajg $wiadomie kierowa¢ jego rozwojem. Sens intelektualny, spoteczny,
moralny oraz sakralny, bo o nich tutaj mowa, redukuja pierwotng niepewnos¢
czlowieka w zyciu (niepewnos¢, co do jego przeznaczenia). W tych sensach, jak
podkreslata Tymieniecka, ujawnia swéj horyzont wolnos¢. Nie mozna jednak
powiedzie¢, ze twdrczos¢ kulturowa czlowieka pozwala w pelni ten horyzont
osiggnac. Dotychczasowe kulturowe osiagniecia wprowadzaja w ludzkie zycie
dodatkowy zamet i nowa, w stosunku do pierwotnej, niepewnos$¢. Jest to
spowodowane ich dynamika. To, co z nich ostatecznie wynika, Tymieniecka
nazwala ,barbarzynstwem wspodlczesnej kultury” Wydaje si¢, ze mozna w
nich dostrzec najnowsza, postmodernistyczng forme¢ kryzysu kulturowego.
Wedtug Tymienieckiej, droga poradzenia sobie przez czlowieka z ta sytuacja
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jest fenomenologia Zycia i ludzkiej kondycji tworczej, ktorej najwieksza zastuga
jest dazenie do zrozumienia ostatecznego sensu ludzkiego Zycia. Wiaze si¢ to
zar6wno z pogodzeniem si¢ z niepewnoscia cztowieka w zyciu, jak i tworczym,
konstruktywnym wykorzystaniem potencjalu tej niepewnosci w dazeniu ku
temu, co pewne i niezmienne (ku Nieuwarunkowanemu).

* % %

Matteo Pascucci, PhD.
Vicarious Responsibility: A Solution to a Problem of AI Responsibility?
Institute of Philosophy, Slovak Academy of Sciences

Responsibility ascription in the context of Artificial Intelligence is a thorny issue.
An effective way of addressing this problem consists in restricting the attention
to certain aspects of responsibility ascription and to certain kinds of scenarios.
The present talk considers undesired scenarios involving an Al machine that can
be explained in terms of a defect in the machine‘s design, and try to understand
which parties have to bear normative consequences for such scenarios. As
a solution to this problem the talk suggests that Al manufacturers are a plausible
candidate for ascriptions of vicarious responsibility (this is a joint work with
Daniela Glavanicova).

* O %

Mgr. Katarina Pazderova
Koncept etickej zodpovednosti v diele Sorena Kierkegaarda
Filozoficka fakulta Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici

V prispevku sa zamyslame nad osobitym konceptom etickej zodpovednosti
v podani danskeho myslitela Serena Kierkegaarda a interpretujeme jeho rézne
konzekvencie. Kierkegaard ako existencialny filozof pojem zodpovednosti daval
do suvislosti predovsetkym s jeho - existencidlnou - kategériou jednotlivca,
ktory, voliac si svoju existenciu, sa ako individuum neustéle sebautvara a prebera
zodpovednost za to, ¢Iim sa stava. Zaroven vsak nikdy neexistuje izolovane; to,
¢im clovek je, vzdy predstavuje potencialny zasah do jeho interakcii s druhymi
fudmi, so svetom a s transcendenciou. Text koncipujeme ako analyzu presahov
estetického a etického a etického a nabozenského v Kierkegaardovom myslent,
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ich dosledkami na relacie ¢loveka, ako ich vysvetloval Kierkegaard, a in§pirovani
Lévinasovou kritikou Kierkegaardovej etiky teoretizujeme aj o tom, nakolko je
Kierkegaardov koncept etickej zodpovednosti jednotlivca udrzatelny a aky je
jeho odkaz pre sucasného cloveka.

* % %

doc. PhDr. Gabriela Platkova Olejarova, PhD.
Filozofia pre deti - cesta z neistoty?
Filozoficka fakulta Presovskej univerzity v PreSove

Byt zodpovednym za vlastné rozhodnutia a ciny, vediet ako moje ciny
ovplyvnuju inych - je potencidl kazdého c¢loveka, vratane dietata. Ak sa dieta
uc¢i zodpovednosti, rozumie lepsie nielen sebe a svojmu konaniu, stava sa
i schopnejsim flexibilne reagovat na najrozmanitejsie aktualne problémy
a konkrétne osobné skusenosti so svetom. Pytanie sa smeruje k sebapoznaniu
a reflexii sveta okolo nds, mojho miesta v nom. Hladanie odpovedi na otazky
moze do istej miery eliminovat nejasnosti a neistotu. Avsak, dolezité je vediet
vyjadrit otazky a rozumiet im. Filozofia pre deti ma podporovat orientaciu
dietata v spleti zlozitych aktudlnych problémov a vyjasnovat hodnoty, vyhnut
sa relativizmu, podporovat kooperativny sposob zivota. Moze byt filozofia
pre deti jednou z ciest uvedomenia si zodpovednosti za svoje konanie? Moze
filozofovanie s detmi napomdct formulovat pritazlivé i jasnejsie odpovede
a podporovat tak uvahy o zmysle Zivota? /To be responsible for own decisions
and actions, to know how my actions affect the others- it is a potential of every
man, including the child. As a child learns to be responsible, he understands
better to himself and to own actions and also becomes more able to react flexibly
to various actual problems and particular personal experience with the world.
Asking questions leads to self-knowledge and reflection of the world around
us and my place in it. Searching for answers to these questions can in certain
way eliminate the ambiguity and uncertainty. But, it is important to know
how to express the questions and to understand them. Philosophy for children
should support the orientation of child within the various difficult problems
and to clarify the values, avoid relativism and to promote a cooperative way of
life. Can philosophy for children function as one of the manners of realizing
responsibility for their actions? Can the thinking and reflection with the children
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help to formulate attractive and clearer answers and thus support the reflections
on the meaning of life?

* % %

Mgr. Katarina Poduselova
Antropocén alebo Kapitalocén - zlyhanie druhu alebo systému?
Filozoficky tustav SAV

Antropocén a Kapitalocén su dva teoretické koncepty, ktoré vznikli ako odozva
na zhor$ujuce sa ekologické a environmentalne podmienky zivota na Zemi.
Autorka v prispevku priblizuje zakladné vychodiska oboch konceptov, z ktorych
vyplyvaju nielen odlisné pohlady na pric¢iny vzniku environmentalnej krizy, ale
aj na ich rieSenie. Z rozdielneho chépania zakladnych aspektov pri¢innych javov
devastacie zivotného prostredia v tychto konceptoch, vyplyvaju aj rozdielne
pohlady na environmentalnu spravodlivost a zodpovednost. Cielom prispevku
je nielen poukazat na rozdiely medzi tymito konceptami, ale aj na ich mozné
spolo¢né aspekty.

* % %

Mgr. Andrej Rozemberg, PhD.
Osoby bez minulosti
Filozoficka fakulta, Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave

Co by sa v praxi zmenilo, keby sa ukézalo, Ze osoba nie je ni¢im viac ako
sériou mentalnych stavov a permanentné ja iluziou? Odpoved znie: ni¢
podstatné. Niektori neo-lockovski autori sa podobne ako buddhisticki filozofi
pokusia tento paradox vyriesit rozliSenim konvencnej a metafyzickej roviny
argumentdcie: na konvencnej, fenomenalnej Grovni by bolo absurdné popierat
realitu 0sob ¢i subjektov skiisenosti, no mimo tito konvenénu troven, t. j. mimo
sposob ako o veciach hovorime, neexistuje Ziadne ja alebo osoba v ontologicky
fundamentalnom zmysle. V texte argumentujem, Ze pre takéto redukcionistické
rozdelenie neexistuju dobré dovody. No predovsetkym argumentujem, Ze
redukcionisticky pojem osoby neposkytuje racionalny zaklad pre pripisanie
zodpovednostia starost o buducnost. Kedze zalocus classicus redukcionistického
pojmu osoby v novovekej filozofii sa zvykne povazovat Lockova pamitova
tedria identity, pokusim sa na viacerych prikladoch ukazat, k akym paradoxnym
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zaverom moze viest tvrdenie, Ze identitu osoby konstituuje kontinuita
spomienok. Pokusim sa tiez zdovodnit, prec¢o hranice pamite nie si hranicami
moralnej zodpovednosti a pre¢o hlavnym problémom pamitovej teérie osoby
nie je jej kruhovy charakter (ten je, nazdavam sa, nevyhnutny), ale nedostato¢na
reflexia fenomendlnej roviny spominania a zabudania, umoznujuca rozliSenie
spomienok a spominajticeho si (a niekedy tiez zabudajiceho) subjektu. V zavere
textu navrhnem niekolko moznosti, ako by bolo mozné plauzibilne uvazovat
o zodpovednosti a starosti o budtcnost aj pri chybajtcich spomienkach.

* % %

prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
Zodpovednost ako vlastnost konania: na zdklade coho mozno x pripisat
zodpovednost?
Filozoficky ustav SAV

Zodpovednost sa tematizuje v moralnej, politickej, pravnej filozofie, ale pojem
zodpovednosti patri do arzendlu tedrie konania a suvisi s inymi pojmami
z jazyka konania, napr. s volou, racionalitou etc. Vychodiskom prispevku je téza,
ze pojem konania je ontologické, epistemologické aj metodologické a priori
vied o c¢loveku, spolo¢nosti a kultire. A v tomto zmysle je zodpovednost ako
vlastnost konania nerozlu¢ne spata s koncepciami konania.

Prispevok tematizuje zodpovednost ako vlastnost konania so zretelom
na intencionalistické a kauzalistické koncepcie konania, ¢o je relevantné pre
problematiku tzv. prospektivnej a retrospektivnej zodpovednosti a vychadza
z Wrightovho rozliSenie medzi doing something a bringing about things;
a teda aj odliSenim medzi vysledkom a dosledkom konania. Vzhladom na to sa
prispevok s venuje problému rozdielu medzi zodpovednostou individudlneho
konania a moznostami pripisovat zodpovednost kolektivnemu pdvodcovi.
Problematizuje moznosti pripisovat zodpovednost nehumannym aktérom
a vymedzuje podmienky nevyhnutné na to, aby sme pripisovali zodpovednost
za ¢iny ich povodcovi.

* % %
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Mgr. Jozef Sivak, CSc.
Od mordlnej zodpovednosti k zodpovednosti filozofa
Filozoficky tstav SAV

Zodpovednost ako princip je spojend s tym, ¢o ma byt, alebo sa ma vykonat
a v pripade netspechu to znamend, prevziat na seba nasledky ¢i sankcie. To
su pripady zodpovednosti od profesiondlnej po zodpovednost veduceho,
prechadzajic cez zodpovednost za vychovu a vzdeldvanie. Ked je konajica
osoba pri¢inou dobra alebo zla, ide o moralnu zodpovednost, pricom sa
predpoklada, ze toto konanie je vedomé a slobodné. Moralna zodpovednost
je v zaklade prava, ¢i uz obcianskeho alebo trestného, az po etiku vedy. Avsak
malo sa doteraz hovorilo a hovori o zodpovednosti samotného filozofa, teda
o etike filozofie, s ktorou by mal problém taky Hegel, Nietzsche, Freud, Marx a i.
, nehovoriac o roznych, najmé, postmodernych smeroch (prakticky idealizmus,
$pekulativny realizmus atd.), a ktord predpoklada kritiku.

* % %

Mgr. Juraj Skacan, PhD.
Antropocén a slovensky medidlny diskurz
Katedra filozofie FF UKF v Nitre

Je pre nds antropocén témou? Vie slovensky recipient, ¢o tento termin znaci?
Dokaze si pripustit redlnu hrozbu, ktord sa vznasa na pozadi jeho definicie? Aj
na tieto otazky bude hladat odpovede predkladany ¢lanok. Bude sa zameriavat
na analyzu slovenského medidlneho diskurzu v kontexte antropocénu
a aktudlnych environmentalnych problémov. Podnetom tejto analyzy sa stal
informativny prieskum vyskytu predmetného pojmu vo vybranych slovenskych
spravodajskych masmédiach. Text pocita s tym, Ze pri tikone pripisovania ¢i
nepripisovania dolezitosti konkrétnej téme, ¢i uz z pohladu tvorcu medialnej
spravy alebo z pohladu jej prijimatela, hrd vyznamna rolu nielen prevladajica
nélada verejnosti, ale aj psychologicky akt akceptovania, resp. neakceptovania
problému zo strany tvorcu alebo prijimatela a emocionalne prezivanie tohto
problému, resp. (ne)pritomnost pocitu ohrozenia vlastnej existencie.

* % %
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PhDr. Zuzana Svobodova, Ph.D.; doc. Andrea Blasc¢ikova, PhD.
Teologicka fakulta , Jihoceska univerzita, ;
Filozoficka fakulta, UKF v Nitre
Patockiiv Negativni platonismus jako p¥iklad inspirace k cesté lidské
odpovédnosti

Patockiiv navrh asubjektivni cesty, tedy takové cesty, ktera neni ani subjektivni,
ani prikladem subjekt-objektového pristupu ke svétu, muze byt inspirativni
i pro hledani lidské odpovédnosti ve 21. stoleti. Nejde pritom o navrh, ktery
by ,stavél na zelené louce®, nybrz vychazi z mysleni antické filosofie, promysli
tyto zaklady zapadniho mysleni a hledd vychodiska pro dobu postmoderni.
Konferen¢ni prispévek bude prednesen v jedné ¢asti ¢esky (Zuzana Svobodova),
ve druhé slovensky (Andrea Blas¢ikova). Predstaven bude dtiraz Jana Patocky
na Ideu jako symbol svobody, jako jedinou non-realitu, ktera je nezbytna
k pochopeni lidského Zivota, dale poukaz na chérismos jako zkusenost svobody;,
zku$enost smyslu ziskavaného obracenim naivniho Zivota, nebot podle Patocky
je pro filosofii zkusenost svobody tim, co ji dava autonomii. Pfispévek vychdzi
z kladeni si otazek: Jak se cloveék vztahuje ke svétu? Co je pro clovéka svét?
Jak je svét ¢lovéku umoznén? Spolu s Janem Patockou a vykladem jeho spisu
Negativni platonismus bude hledana cesta, jak nevidét otazku metafyziky prilis
zblizka a Celit zivotnimu tpadku z pramene pravdy a svobody.

* % %

doc. Mgr. Robert Stojka, PhD.
Fenomeén otrasu a zodpovednost' v Patockovej filozofii
Katedra filozofie FF UPJS

V Patockovej filozofii ma dolezité miesto fenomén otrasu, alebo otrasenia. Tak
na urovni individualneho ludského Zivota, ako aj na trovni celého historického
diania. Problémom je, akym spdsobom je mozné odlisit Tadi, ktori zazili
otrasenie v zmysle filozofickom, ale aj ludskom od ostatnych. Aky vyznam ma
toto otrasenie pre duchovnu stranku vyvoja cloveka? Otrasenie podla Patocku
suvisi dolezitym spdsobom so zodpovednostou za individualny ludsky Zivot, ale
aj so zodpovednostou za dejinny vyvoj.
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* % %

doc. Mgr. Richard Stahel, PhD.
Koncept antropocénu ako potvrdenie Jonasovho konceptu zodpovednosti
Filozoficky tstav SAV

Koncept antropocénu, ktory vychadza z poznania rozsahu vplyvu ludstva na
geologické, evolu¢né a klimatické procesy planetdrneho systému sice vznikol
v geoldgii a vo vedach o Zemi , ale v poslednych dvoch desatrociach podnietil
aj velmi $iroku paletu filozofickych vyskumov. Okrem iného poukazal na to,
ze podiel vSetkych narodov a jednotlivcov na globédlnej environmentalnej
devastacii a rozvrate klimatického systému nie je rovnaky a ani uz prebiehajice
zmeny klimatického a dalsich planetarnych systémov nedopadaju na vsetkych
Tudi zijucich na planéte rovnako. Koncept antropocénu tak tematizuje aj otazku
socialne-environmentalnej nerovnosti, a tym padom aj (ne)spravodlivosti
a (ne)zodpovednosti. V socidlnej ¢i politickej ekoldgii st vsak tieto otazky
tematizované uz niekolko desatro¢i, pricom za klu¢ovy mozno povazovat
koncept zodpovednosti, ktory v 70. rokoch minulého storocia rozpracoval Hans
Jonas. Prispevok poukazuje na ako v akom zmysle a akym sp6sobom koncept
antropocénu potvrdzuje a zaroven modifikuje Jonasov koncept zodpovednosti
pre technologicku civilizaciu.

* % %

Mgr. Halina Simo, PhD.
Odpowiedzialnos¢ w ujeciu F.A.von Hayeka
Instytut Filozofii, Uniwersytet Slaski

W aksjologii EA. von Hayeka centralng wartoscig jest wolno$¢ indywidualna,
jednak ogromng role w jego koncepcji wolnosci odgrywa kategoria
odpowiedzialnosci. Cytujac: ,Liberty and responsibility are inseparable®
Odpowiedzialno$¢ to zgodnie zjego pogladami warunek konieczny, wrecz pewien
atrybut wolnoéci. Odpowiedzialno$¢ spelnia role motywacyjna, wychowawcza
i - cowazne - funduje ona wymiar moralny czynéw. Jak pojeta odpowiedzialnos¢
chodzi? Hayek moéwi o odpowiedzialnosci indywidualnej, gdyz jego zdaniem
odpowiedzialno$¢ wszystkich to paradoksalnie odpowiedzialno$¢ niczyja.
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* % %

Mgr. Martin Skara, PhD.
Kontingencia nie je nahoda. Istota vs.neistota a konceptudlna inherencia
individudlnej substancie podla Leibniza.
Katedra filozofie FF UPJS

Predmetoma cielom prispevkuje stru¢né nacrtnutie (nielen prekladatelského)
omylu suvisiaceho s chapanim Leibnizovho konceptu kontingencie na pozadi
tzv. konceptudlnej inherencie individudlnej substancie v priereze od jeho
parizskeho obdobia (1672) az do Discours de métaphysique (1686). Istota
a zodpovednost budu v prispevku analyzované ako dosledky a moznosti
kontingencie a konceptudlnej inherencie individualnej substancie.

* % %

Mgr. Ing. Stefan Srobar, CSc.
Dimenczie environmentdlnej zodpovednosti
Laurinsk4 12, 811 01 Bratislava

V nasom svete prebiehaju globalne zmeny, ktoré nas znepokojuju.
V environmentalnej oblasti ide o klimatické zmeny, zneclistenie vod
a devastovanie pody. Problémom je aj kl¢ovanie lesov. Zodpovednost je fenomén
mravnosti a zakladna eticka kategdria. Je nevyhnutné prevziat zodpovednost za
udrZanie Zivota na nasej planéte, ktora je domovom nielen ¢loveka, ale vsetkych
zivych bytosti. / Global changes are taking place in our world that worry us. In
the environmental field, these include climate change, water pollution and soil
devastation. Deforestation is also a problem. Responsibility is a phenomenon of
morality and a fundamental category of ethics. It is essential to take responsibility
for sustaining life on our planet, which is home not only to humans but to all
living beings.

* % %

Filozofické cesty z neistoty - podoby zodpovednosti
20. - 22. oktober 2021

Mgr. Jakub Svec, PhD.
Sloboda ako spolocenskd zodpovednost (aj) v kontexte
socidlneho liberalizmu J. S. Milla
Katedra Filozofie a Religionistiky, Zilinsk4 univerzita v Ziline

Ideolégia liberalizmu, napriek jej hlbokému filozofickému prebadaniu, aj
Sti¢asna pandemicka situdcia a ista miera regulacie osobnej slobody v dosledku
opatreni narodnych vlad okrem iného evokuje pocit obmedzenia integrity
jednotlivca zo strany autority. Kanonické interpretacie liberalizmu ako
bezvyhradne individualistickej ideolégie st vo filozofii prekonané, no v politickej
a obcianskej spolocnosti predstavuju isty status quo. Nesulad medzi teériou
a praxou liberalizmu sposobuje urciti mieru nepochopenia hodnotového ramca
predmetnej ideoldgie. Moze liberalizmus obhdjit obmedzenie individualnej
slobody jednotlivca so zretelom k spolocenskému dobru? Dokaze liberalizmus
pontknut ideu socidlnej zodpovednosti za spolo¢nost napriek faktu, ze
do popredia kladie slobodu individuality? Je pripustné pozadovat socidlny
zmier a istotu odvoldvajic sa na liberalizmus? Cielom prispevku je objasnit
ainterpretovat socialny rozmer diela J. S. Milla s poukazanim na vyzvy k socialnej
a obcianskej zodpovednosti za spolo¢nost zo strany jednotlivcov aj tatu.

* O %

Mgr. Lukas Svihura, PhD.
Majdk uprostred mora
Filozoficka fakulta, PreSovska univerzita v PreSove

V ,odc¢arovanom® (Weber), rizikovom (Beck) a neistom (Giddens) svete
(post)modernych spolo¢nosti sa stavaju coraz populdrnej$imi nové druhy
spirituality, reprezentované rozli¢cnymi zndmymi hnutiami a organizaciami.
Nebyvaly tspech v nom nadobudaju aj nespocetné prirucky sebarozvoja a tzv.
pop-psycholdgia. Tento trend vsak neobchadza ani filozofiu, ¢o potvrdzuji
populariza¢né organizacie ako napr. Nova Akropolis ¢i Modern Stoicism. Zrejme
nie je ndhodou, Ze v obdobi poznamenanom vplyvom pandémie koronavirusu
sa na pultoch nasich komercnych knihkupectiev zacali objavovat aj niektoré
popularizaéné prirucky stoicizmu. Uéelom prispevku je preto preskimat, ktoré
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aspekty stoickej filozofie (najma etiky) by mohli byt pouzitelné aj pre sucasného
¢loveka a zaroven to, ¢i mozu stoické praktiky vedenia dobrého zivota konkurovat
spominanym popularnym trendom, resp. ich doplnat ¢ dokonca substituovat
z hladiska prekonavania neistot (post)moderného typu.

* % %

doc. Mgr. Sandra Zakutna, PhD., doc. Mgr. Ondrej Marchevsky, PhD.
A. Smith a S. ]. Desnickij na (neistych) cestdch ruskej filozofie dejin
Filozoficka fakulta PU v Presove

Prispevok sa orientuje na preskimanie vzdjomné interakcie, resp. na postidenie
vplyvu skétskeho osvietenstva na formovanie osvietenstva katarinskeho Ruska.
Ststredi sa na vztah tvorby A. Smitha a S. J. Desnického, myslitelov, ktori sa
vdaka Desnického $tudiu na univerzite v Glasgowe poznali ako ucitel a ziak.
Sty¢ny bod ich interakcie predstavuju otazky filozofie dejin, ktoré vychadzaju
z prirodzenopravnych predpokladov a orientuju sa na postihnutie formovania
histérie, kultry, obcianstva a spolocenskych transformacii prostrednictvom
moralky a zakona. Prispevok skima Desnického ucenie o stavoch Iudského
spoluzitia, v ktorych sa projektuje Smithova koncepcia stupniov. Prispevok nie je
len pokusom o komparaciu tychto konceptov. Charakterizuje Desnického zaujem
prisposobit myslienky skotskeho osvietenstva ruskym realiam a dobovym
potrebam. Vyuzit ich v prostredi napredujuceho feudalneho impéria, ¢omu chce
Desnickij svojim dielom prispiet.

* % %

doc. Ulrich, Wollner, PhD.
Platénov model prekondvania politickej neistoty
Filozoficka fakulta Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Platon v dialogu Gorgias kritizuje aténsku demokraciu. Na jej fungovani
kritizoval aj to, Ze ak ob¢anom nevyhovoval zédkon, tak ho zmenili. Zakon
teda nepovazovali za nieCo pevné a nemenné. Vola Iudu reprezentovana
uzneseniami mala vicsiu prioritu ako zakon (vopog), Aténcania teda nevladnu
prostrednictvom zakonov, ale prostrednictvom uznesenia [udu. Zakon
v Aténach nie je povazovany za absolttne platny, za bozské a teda nemenné
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ustanovenie. Uz nie je nezmenitelnou, bohmi ustanovenou normou Iudského
konania. Lud totiz mdze pozastavit platnost zakona alebo ho tplne zrusit nie je
teda viazany zdedenymi zakonmi, ¢o spdsobuje, Ze verejny aj sukromny zivot
nema jasne vymedzené pravidla, naopak moze sa kedykolvek zmenit. Prispevok
bude skumat aké navrhy na prekonanie tohto stavu ponukal v dialégu Gorgias
Platénov Sokratés.
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